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W zwigzku z odpowiedzig otrzymang w dniu 29 czerwca 2018 roku wzywajgcg mnie do
przedstawienia w terminie 3 dni (!) stanowiska wnioskodawcy, w jakim zakresie wystepuje
szczegolna istotnos¢ dla interesu publicznego wyjasniam:

1. Whnioskodawca jest radnym w zwigzku z czym jego obowigzkiem jest interesowanie sie
sprawami publicznym, w tym kontrolowanie dziatalno$ci organu wykonawczego gminy
np. w zakresie wyptaty nagréd. Zgodnie z art. 60 ust 1 ustawy o samorzadzie gminnym za
prawidtowg gospodarke budzetowa odpowiada burmistrz, zas zgodnie z art. 61 ust. 1
ustawy o samorzgdzie gminnym gospodarka finansowa gminy jest jawna.

Radny jest przedstawicielem mieszkancow i otrzymanie informacji w zakresie nagréd

z pewnoscig przystuzy sie celowi publicznemu, jakim jest jawno$¢ budzetu i przejrzysto$é

w kwestii wyptaty nagréd o charakterze uznaniowym. Zdaniem Whnioskodawcy mieszkancy
tomianek powinni wiedzie¢, jak wysokie nagrody otrzymujg np. zastepcy burmistrza zaréwno
za czasow burmistrza Dabrowskiego, jak i np. za czaséw poprzednikéw. Whnioskodawca
gteboko wierzy w to, iz zostanie mu udzielona taka informacja. Wyjasnienie kwestii nagrod jest
tez istotne z punktu widzenia mieszkancow tomianek, gdyz to ich podatki sg przeznaczane na
wyptate nagrod, a w zwigzku z tym powinni mie¢ prawo do stosownego wyjasnienia w tym
zakresie. Pozwolitoby to tez na przeciecie wszelkich spekulacji dotyczacych nagréd
wyptacanych pracownikom samorzgdowym petnigcych funkcje publiczne.

2. Mieszkancy fomianek maja prawo do wiedzy, ktéry z pracownikéw samorzadowych
petnigcych funkcje publiczne otrzymali nagrody za szczegdlne osiagniecia. Interes publiczny

wymaga, aby informacje o takich nagrodach, w tym ich wielko¢, nie byty ukrywane przed
mieszkancami - zwtaszcza w sytuacji, gdy jaki$ pracownik samorzadowy w ponadprzecietny
sposob przyczynit sie zdaniem przyznajgcego nagrody do rozwoju gminy. Mieszkarcy
tomianek majg réwniez prawo do tego, aby wiedzie¢, jakie byty podstawy wyptaty nagrody



za szczegolne osiggniecia - tj. prawo do poznania tychze szczegolnych osiggniec, ktére byly
podstawg wyptaty nagrod.

3. W doktrynie stusznie zwraca sie uwage (np. J. Drachal w Dostep do informacji publicznej —
rozwoj czy stagnacja?, wystapienie na konferencji zorganizowanej przez Polskg Akademieg
Nauk, Warszawa, 6 czerwca 2006 r.), radny w swoim codziennym dziataniu ma rzeczywista
mozliwo$¢ wykorzystywania uzyskanych informaciji publicznych w celu usprawnienia
funkcjonowania odpowiednich organdw.

4. Wnioskodawca, idgc naprzeciw organowi, ogranicza swoj wniosek w taki sposob, iz
chciatby, aby informacje te upubliczni¢ mu w zakresie, w jakim dotycza pracownikow
samorzadowych, o ktérych mowa w art. 4 ust. 1 punkcie 2 ustawy o pracownikach
samorzgdowych.

Zdaniem wnioskodawcy ujawnienie informacji w tym zakresie z pewnoscig ma istotne
znaczenia dla interesu publicznego, co zostato omdwione powyzej, ale ponadto nie bedzie
stanowi¢ informacji przetworzonej. Dotyczy¢ bedzie jedynie dwdch oséb - zastepcy burmistrza
oraz skarbnika gminy. Udzielenie informacji w tym zakresie oznacza¢ bedzie koniecznosé
zeskanowania paru dokumentéw oraz przepisanie paru liczb. Wnioskodawca ma nadzieje, iz
organ nie uzna takiego zakresu za mogacy zaktoci¢ tryb swojego dziatania i nie przekroczy
koniecznosci wykonania prostych czynnosci. Wnioskodawca zwraca uwage, iz dokumenty te
nie beda takze - z uwagi na petnienie funkcji publicznych - wymagac szczegélnej anonimizacji,
poza np. potencjalng animizacjg adreséw zamieszkania.

Dla rozwiania watpliwosci warto przytoczy¢ komentarz do ustawy o dostepie do informacji
publicznej autorstwa Ireny Kaminskiej oraz Mirostawy Rozbickiej-Ostrowskiej:

"Za informacje prostg uznano takg informacje, ktorej zasadnicza tresc nie ulega zmianie przed
Jjej udostepnieniem. Moze by¢ ona pozbawiona danych wrazliwych, podlegajgcych ochronie

(np. danych osobowych), nie staje sie jednak przez to informacjg przetworzong. Informacja
prosta nie zmienia sie w informacje przetworzong przez proces anonimizacfi, bo czynnosc ta
polega jedynie na jej przeksztafceniu, a nie przetworzeniu (zob. wyrok NSA z 9 sierpnia

2011 r., 1 OSK 792/11, LEX nr 1094536). Réwniez wtedy, gdy organ administracji publicznej
posiada w swoich zbiorach dane objete wnioskiem, wykonanie prostych czynnosci technicznych
polegajgcych na zliczeniu decyzji nie moze by¢ uznane za przetworzenie informacji publicznej
(zob. wyrok NSA z 9 grudnia 2010 r., | OSK 1798/10, LEX nr 745167).

Jak wida¢, podanie informacji dotyczacych nagrod, szczegélnie w takim zakresie, nie moze byé
uzhane za udzielenie infor g i
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